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Abstrakt:

Toto specialni vydani Casopisu zdravotnického prava a bioetiky je ¢islem mono-tematickym, které se
zaméruje na problematiku translidi, pohlavni identity a pravniho diskursu v této oblasti. Poukazuje na

problémy, se kterymi se translidé v praktickém Zivoté setkavaji.

Abstract:

This special issue of Journal of Medical Law and Bioethics is mono-thematic and focuses on
transgender issues, sexual identity and legal discourse in this area. It highlights the problems

transgender people meet in real life.



TRANSLIDE A OTAZKY IDENTITY VE VEREJNEM PROSTORU - slovo tivodem

Transexualové jsou pfipominkou toho, Ze socialni kategorie (muz-Zena-gay) se kterymi bézné
pracujeme, nejsou vycerpavajicim popisem rozmanitosti spole¢nosti, ale spiSe odrazem parcialni a
partikuldrni predstavivosti, kterd je sankciovana pravnim radem. Identita jednotlivce ve spole¢nosti je
ur¢ovana odpovédi na nékolik zakladnich otazek (biologicky pristup), které do velké miry konfiguruji
jeho postaveni v existujici spolecenské hierarchii. Obsah odpovédi na tyto otazky vsak nejen formuje
zafazeni jednotlivce do pre-existujicich kategorii (muz - Zena - gay), ale zdroven se stava vyjadienim
osobnosti jednotlivce. Takto formovana identita se potom, vedle zatazeni do hierarchie spole¢nosti,
stavd i prostfedkem komunikace individudlniho prozitku a to jak s okolnim svétem, tak i se sebou
samym (napr. muzska identita si ve spolecenské strukture vyZaduje urcity zplsob zpracovani vnéjsich
podnétl). A proto je tfeba si poloZit otazku, zda formy, do kterych zarazujeme heterogenni projevy
identity a které spoléhaji na etablované kategorie, neni zaroven zplsobem, ktery asimiluje a
neutralizuje singularitu projevu konkrétnich osobnosti a neuzavira moznosti néceho nového.
Negativni tvorba identit (jsem toto, nebot nejsem ono) je dialekticky spojena s neustavajici snahou
replikovat pre-existujici identity.

Chceme-li tedy hloubéji analyzovat stdvajici diskurz, je tfeba klast otazky, které nevychazeji z
pfedem daného chapani objektu, nebot takové otazky vedou pouze k odpovédim, které stavajici
diskurz upevnuji. ZSsirSiho pohledu, kladeni takovych otdzek vlastné ani nevyZaduje zkoumani
konkrétniho problému, tento proces ani nevyZaduje existenci konkrétniho problému, naopak, tento
proces pravé vznik a existenci napfiklad novych identit, které lépe zachycuji barevnou paletu
spolec¢nosti, umoznuje. Nejde vsak o, jak by se na prvni pohled mohlo zdat, pouhé znovu-otevieni
stavajicich kategorii. Takovy proces totiz nevede pouze k tomu, Ze se méni odpovéd' na otazku, méni
se i sama otazka, kterou klademe. Takto poloZzena otdzka potom namisto utvrzovani existujicich
kategorii, destabilizuje jeji zdanlivou autonomii (jeji neutralita a objektivnost) a také cely rdmec
spolecenské debaty.

Identita jednotlivce je pak stanovovana prostfednictvim pravnich kategorii. Pravni systém
totiz operuje jako jakysi absolutni princip, ktery artikuluje, nejen kategorie jako je napf. muz, Zena
nebo gay, ale také hranice téchto kategorii. Tyto zakonem definované a sankcionované identity jsou
definovdny v opozici jedné k druhé a pravé tato opozice ddva témto kategoriim formu a vyznam
(jednotlivec neni toto, tedy je ono). Jednotlivci, ktefi nejsou s témito nabizenymi kategoriemi
konformni, vSak nejsou zcela vylouceni z verejného prostoru. Jsou v ném naopak uvéznéni. Stavaji se
soucasti hranice, mezi tim co je a mezi tim, co neni akceptovano; jejich singularita vytvari pravé ten
marginalizovany prostor mezi uznanymi identitami muZ — x — Zena a zaroven i mezi vefejnym
prostorem a tim, co je z ného vylouceno. Existence translidi tak predstavuje zasadni vyzvu existujicim
identitdam, které jsou formulovany jako a-priorni vyjadfeni identity jednotlivce a garantovany
homogennim Pravem, které Cerpa svoji legitimitu ze symbolické ekonomie verejného prostoru.

Socialni existence jednotlivce neni mozna bez mnozstvi vazeb na okoli a jinakost ostatnich.
Socialni realita neni prece néco predem daného, neni to totalita pozitivnich a negativnich
demonstraci identit, neni vyjaddiena vzdjemnou opozici muz-Zena-gay. Je to spiSe otevieny prostor, ve
kterém dochazi k bezpoctu interakci, které formuji identity jednotlivc(, stejné jako je narusuji. Tento



interaktivni proces tedy stavajici identity bofi a nové vytvari. Tento neustavajici, otevieny proces
mUlzZeme nazvat svobodou. Svobodu lze realizovat pouze v otevienosti a interakci s ostatnimi.
Svoboda jednotlivce tedy neni omezena aZz svobodou ostatnich clent spolecnosti, svoboda
jednotlivce zacind tam, kde zacind svoboda ostatnich.

Platné pravo v Ceské republice na tento otevieny pfistup nereflektuje. V soucasné dobé je
mozné chapat pohlavni identitu tfemi rlznymi zplsoby — na zékladé biologickych aspektl (pohlavi
genetické, nebo anatomické nebo gonadalni), na zakladé socidlné priclenéného pohlavi a na zakladé
psychického pohlavi. V zahrani¢nich pravnich fadech nalezneme na zakladé takto vymezenych
pohlavnich identitach tfi zakladni modely zakon( a pravnich predpisli upravujici problematiku prav
translidi. Prvni model je zalozen na biologické pohlavni identité (muz a Zena), druhy model zaloZeny
na identité konstruovaného vétsinovou spolecnosti (muz / Zena) a tfeti model zaloZeny na pohlavi
psychickém. Obcansky zakonik pouziva pojem v jeho uzsim pojeti, tj. ma na mysli pohlavi biologické.
Takové pohlavi je ddno pohlavnimi chromozomy, nékdy se tedy mluvi i o pohlavi chromozomalnim, ¢i
gonaddlnim nebo anatomickém. Zda se, Ze tento pfistup je ovSsem v rozporu s rozhodovaci praxi ESLP,
jak prokazuji autofi v jednotlivych c¢lancich tohoto specidlniho Ccisla casopisu zabyvajiciho se
transgender problematikou.

Jednotlivi autofi se na zakladé vySe uvedenych Uvah shrnout nékteré pravni a filosofické
problémy genderové a sexualni identity, potazmo personalni identity. Méni se identita se zménou
pohlavi? Jak pravo reflektuje na zménu pohlavni identity? Jaké jsou s tim spojené otazky de lege
ferende a de lege lata? Toto Cislo se pokusilo nastinit recentni debaty védeckého diskursu v této
oblasti.

Petr Agha v Uvodnim ¢lanku , Trans jako vyzva symbolickému usporadani spolecnosti” zabyva
mechanismy genderovych identit ve spole¢nosti a pfitazovanymi genderovymi rolemi, které jsou od
narozeni pripisovani jednotlivcli. Poukazuje na zakorenénost stereotypizaci toho, co je ,normalni“ a
,prirozené” a jeji dominanci v spoleCenském diskursu. Tato sada ,akceptovanych identit”
reprezentuje osu identity, kterd odmitd akceptovat alternativy, které se vyclenuji ztohoto
osifikovaného vnimani, nejsou normalizované. Alternativni identity jsou nahlizeny skrze ¥ad,
spolecnost se brani jejich zaclenéni do ramce norem, ve kterych se pohybujeme. Tyto hodnoty jsou
pak oznacovany jako mensinové a vyjimecné. Agha upozoriiuje na to, Ze disentni aktivita zlstava
jeho formu. Trans je tak vyzvou pro demokratickou spolecnost, aby pfednastavené kategorie, které
maji v recentnim diskursu absolutizujici charakter, se proménila v kategorii propustnou. Trans je
vypovédi o schopnosti spolecnosti predstavit si alternativni usporadani svéta.

V ¢lanku ,,Konstrukce identity v pravnim diskursu. Dvoji pojeti byti“ poukazuje Adam Dolezal
na nékteré problematické aspekty pfi vytvareni identity v pravnim diskursu v komparaci s pojetim
identity v etickém a filosofickém diskursu. Zatimco prdvni fad neumoZniuje uchytit ,,nekonecnost
subjektu” jako toho, co je nezpfedmétnitelné, v komunikaci Ja-Ty je moZné existenci toho druhého
hledat. Zaroven se identita rozstépuje do dvou kategorii, té, ktera je nahlizena z vnéjsku (objektivné
pficlenénd, vnimana), a té kterd se utvari v nitru ¢lovéka (subjektivné zvolena, vnimajici). Dolezal
poukazuje na to, Ze pricina mnohym problém pfi konstrukci pohlavni identity spocivaji v historickych
artefaktech osvicenského mysleni, kdy dochazi k rozétépeni a dualité téla a mysli. Ufedné stanovena



identita je proto v pravnich radech tradicné pojimana jako identita biologicka, nikoliv jako identita
socidlni, ¢i psychicka. Takové pojeti je ovSsem zastaralé a nereflektujici na moderni diskurs v této
oblasti.

Pravni komparaci nékterych pravnich radd zejména v zemich Evropské unie se vénuje Andrea
BarSova ve stati ,Skalpel a duse. Ke zméné pohlavi podle nového obéanského zakoniku.” a poukazuje
na nedostatky nové Upravy stanovené v novém obcanském zakoniku (zdkon ¢. 89/2012 Sb.). Zejména
polemizuje z nutnosti chirurgickych zakrokl pfi sou¢asném znemoznéni reprodukcnich funkci a
pfeméné pohlavnich organl. Takovéto omezeni je vsak zcela v rozporu s nejmodernéjsimi pFistupy
v oblasti védeckého diskursu a jsou i vrozporu stendencemi stanovené judikaturou vyznamnych
evropskych soudll (Némecko, Rakousko). Tyto posuny ve svém celku ohlasuji paradigmatickou zménu
v pfistupu k transsexualité, ktera vyZzaduje nové zhodnoceni pfijatelnosti dosavadni praxe i nové
pfijaté pravni Gpravy v novém obcanském zakoniku z hlediska respektu k zakladnim lidskym pravim.
Clanek také pfiblizuje historicky vyvoj judikatury vztahujici se k Upravé zmény pohlavi v Némecku a
Rakousku.

“wau

Zavérecny Clanek Tomdse Dolezala ,Evolutivni ptistup ESLP v pfipadech ,trans““ sleduje
posun v interpretaci prdv v judikatufe ESLP, ktery byvd oznacovan jako evolutivni, ¢i inovativni.
Rozsifuje se zejména interpretace ¢lanku 8 a ¢lanku 12 Evropské umluvy o lidskych pravech. Bereme-
li vpotaz historickou komparaci pfistupu, pak se v oblasti vykladu ¢lanku 8 ESLP od vysoce
restriktivniho pristupu (Rees vs. Spojené kralovstvi), pres relativné neutrdlni pristup, ktery
interpretoval negativni ochranu soukromého Zivota, az pfes extenzivni pristup, jenz naopak oteviral
pfistup k aktivnimu chapdani soukromého Zivota jako vyjadreni autonomie a umoznéni seberealizace
kazdého C¢lovéka. Takovyto pfistup rovnéz apeluje na lidskou dlstojnost, jejimz zbavenim se rozumi
v tomto kontextu i odmitani individudIni autonomie. Rozsudky ve véci Goodwin vs Spojené kralovstvi
a | vs Spojené kralovstvi tak jsou vyjadfenim posunu interpretace ¢lanku 8 od prosté ochrany pred
zdsahem statni moci k pozitivni garanci prava jednotlivce rozhodovat o svém vlastnim Zivoté.
Podobné v oblasti vykladu ¢lanku 12 tykajictho se rodinného Zivota se judikatura ESLP vyrazné
posunula, kdyz od zastdvaného ndzoru, Ze prava uzaviit manzelstvi a zaloZit rodinu mohou mit pouze
osoby opacného pohlavi uréeného na zdkladé biologickych kritérii, se posunula k otevienéjsimu,
evolutivnimu pojeti ochrany tohoto prava. Zlomovym momentem i v tomto pfipadé byla rozhodnuti
Goodwin vs Spojené kralovstvi a | vs Spojené kralovstvi, podle nichZ se prava uzaviit manzelstvi
mohou stéZovatelé domahat i v pfipadech, kdy nehodlaji ¢i nemohou zaloZit rodinu. Toto oddéleni
jednoty prava na uzavieni manZelstvi a prava na rodinu je dlisledkem zmiriovaného evolutivniho
pfistupu ESLP.



